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to chciatby umrzeé za smartfona?

To pytanie wydaje si¢ absurdalne tak dale-

ce, ze moze nie warto go nawet zadawac.
Oczywiscie, ze nikt nie bedzie umieratl za smartfona,
bo 1 po co mialby to robi¢? Zadaj¢ jednak to pyta-
nie $wiadomie, gdyz w nim kryje si¢ cos innego, nie-
poréwnanie istotniejszego, co kazdy z nas powinien
rozstrzygnac: Czy w moim zyciu jest co$, za co warto
by byto umrze¢ albo wrecz za co TRZEBA by bylo
umrze¢ (bo ,,warto” to zbyt migkko powiedziane).
Kto$ zauwazy: Po co mam w ogdle si¢ nad tym
zastanawia¢? Dlaczego mam roztrzasaé, czy umie-
ra¢, czy nie — takie dylematy mnie nie dotycza, zyje

w innych czasach. Céz, okazuje sig, ze jest bardzo
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wiele sytuacji zyciowych, w ktérych takze i my — lu-
dzie wspolczesni — mozemy stanaé przed podobnym
wyborem. Jak wtedy si¢ zachowamy? Czego dowiemy
si¢ o samych sobie?

Przyklady mozna by mnozy¢. Matka chora na raka —
bedac w stanie blogostawionym — dostaje od lekarza
ultimatum: albo przerwie ciaze po to, by stosowaé che-
mioterapig i radioterapig, albo zdecyduje si¢ donosic¢
dziecko, ryzykujac wlasnym zyciem. Kobieta postana-
wia, ze urodzi, cho¢ wie, ze bez podjecia terapii grozi
jej $mier¢. Czy to nie jest wlasnie wybor migdzy wia-
snym zyciem a czyms, co uznaje si¢ za cenniejsze od
tego zycia?

W tej ksiazce zadam pytanie, czy we wspolczes-
nym $wiecie sq jeszcze w ogole prawi ludzie. Czy
sq wérod nas bohaterowie, tacy, ktérych nie da si¢
,»kupi¢” za zadne pieniadze? Bede snul refleksje na te-
mat wolnosci, szczegdlnie tej w wymiarze wewnetrz-
nym. Podejme probe diagnozy przyszlosci §wiata, bo
niewatpliwie §wiat zmienia si¢ na naszych oczach —
obserwujemy zjawiska, ktore wstrzasajqa fundamen-
tami naszej cywilizacji. Czy na pewno wiemy, dokad
zmierzamy? W jakim kierunku bedzie si¢ rozwijal
swiat? Na koniec przywolam histori¢ §w. Maksymilia-
na Kolbego. Robilem o nim film, wigc poznalem dobrze

jego histori¢. Nie chce powiedzied, ze ta postac jest
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mi ,,bliska”, bo nie mam zadnego tytulu do blisko-
$ci z ojcem Maksymilianem, ale faktem jest, ze przyj-
rzatlem si¢ bardzo dokladnie jego zyciu i znalaztem
w nim dylemat niczym z antycznej tragedii. Ta histo-
ria, odkad ja poznatem, nie daje mi spokoju. I ona

wlasnie stala si¢ inspiracja do niniejszych rozwazan.
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spomniatem wczesniej o ludziach, dla kto-

rych wazny byl ideal wolnosci. Méwitem

o irafskich represjach i o moim wujku,
ktory zginal z rak nazistow. Pozwolcie, ze teraz nieco
rozwiniemy ten temat i jeszcze raz zadamy pytanie: ,,Czy
warto umiera¢ za wolnos§¢?”, oraz zastanowimy sig, jak
dzi$ rozumiec ten ideal wolnosci.

Na pierwszy ogien niech poéjdzie cytat z Don Ki-
chota. Cervantes pisze, ze najwickszym darem Niebios
jest wolno$¢ 1 ze za wolnos¢ 1 za cze$¢ (czyli za god-
nos¢ 1 honor) warto umiera¢. Don Kichote to bohater
anachroniczny, ktory zupelnie nie przystaje do naszych
czasow. Swoj rycerski etos — podobnie jak cata Euro-

pa sredniowiecza — rozwinal z wojen krzyzowych. Dla
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rycerzy wierno$¢ zasadom, honor 1 wolnosé byly cen-
niejsze niz zycie. W perspektywie mieli zbawienie, czyli
zycie wieczne; wierzyli, ze §mierc¢ nie jest ostatecznym
koncem, zatem tym bardziej byli gotowi ponosi¢ ofia-
re z zycia.

Wspolczesny czltowiek nieco inaczej pojmuje wol-
nos¢. Pojecie to stalo si¢ swoistym zakleciem — to jedyna
warto$¢, ktéra obowigzuje powszechnie. Ale warto za-
uwazyc¢, ze wolnos¢ zostata uwiklana dzi§ w paradoksy,
ktérych na pierwszy rzut oka zdajemy si¢ nie dostrze-
gac. Wiek XIX przyniést nam obraz swiata, w ktérym
wszystko byto poddane determinizmowi. Przyczynita si¢
to tego fizyka Newtona 1 wszyscy o§wieceniowi filozo-
fowie, ktorzy, tak jak Jean-Jacques Rousseau, twierdzili,
ze czlowiek jest z natury dobry i tylko okolicznosci go
psuja. Rodzice, szkola, spoleczenistwo — to wszystko
sprawia, ze w konicu czlowiek jest taki, jaki musi by¢,
a nie taki, jaki chce by¢. W tym przekonaniu jest gtebo-
kie zaprzeczenie wolnosci. A dzi§ korzysta z niego cala
psychologia, upatrujac swa rol¢ w tym, by nam uswia-
domi¢, dlaczego jestesmy tacy, jacy jeste$Smy — wszystko
po to, by nas uwolni¢ od tej wielkiej ,,niedogodnosci”,
jaka sa wyrzuty sumienia, i powiedzie¢: ,,Jestes, jaki je-
stes, polub si¢ takim, jakim jestes”.

Przychodzi mi tu na my$l hasto hipisow, ktére zresz-

ta uwazam za jedno z najbardziej destruktywnych haset
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w historii. Brzmialo ono: ,,I'm OK — youre OK” —
wszyscy jestesmy w porzadku. Tymczasem chrzescijanie
z calym starozytnym zapleczem judaizmu glosza zupel-
nie co$ innego. Méwia, ze czlowiek, jako istota skazo-
na grzechem pierworodnym, jest z natury niedoskonaty,
powinien zatem nad soba pracowa¢. Dzisiaj jestem taki,
a nie inny, ale jutro moge by¢ lepszy, wigc jest o co wal-
czy¢. Hipisi zachecali: zrelaksuj sig, odpusé, po co masz
walczy¢, daj upust swoim instynktom, swoim zachcian-
kom i bedzie ci dobrze. Moim zdaniem, to bylo jedno
wielkie oszustwo. Ten klamliwy slogan mial wyzwoli¢
cztowieka od konwenanséw, od sztucznos$ci, narzuco-
nych przez spoleczenstwo zewnetrznych ram, ktére po-
dobno go ograniczaly. Ale naprawde byla to zupelnie
nieudana koncepcja zycia, oparta na bezwarunkowej
akceptacji samego siebie 1 tym samym zamykajaca per-
spektywe rozwoju czlowieka i stawiania sobie coraz wyz-
szych wymagan, czyli perspektywe duchowego wzrostu.
Stawianie sobie wymagan to tez jest sformulowanie
niestety juz nieco archaiczne. I raczej niemodne. Dzi$
powszechnie mowi si¢: ,,Pozwol sobie na to, na co masz
ochote. Jestes tego warta”. A co w takim razie powie-
dzie¢ pedofilom? Ze maja robi¢ to, na co maja ochote?
Od razu podniosg si¢ pelne oburzenia glosy, ze w zad-
nym wypadku, Zze wolnos$¢ jest warto$cia niepodwazal-

na, poéki nie robi szkody innym. Warto jednak zauwazy¢,
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ze w momencie rozpgtania rewolucji z ’68 roku, czyli
tej ostatniej rewolucji wolnosciowej, pedofilia nie byla
uwazana za co$ krzywdzacego drugiego czlowieka. Byla
wrecz interpretowana jako jedno z osiagnie¢ rewolucji —
wyzwolenie seksualne dzieci i mlodziezy miato by¢ kro-
kiem w rozwoju ludzkosci. (Daniel Cohn-Bendit, ktory
byl jednym z przywoédcoéw rewolucji *68 roku w Pary-
zu, zlozyl swego czasu publiczne o$wiadczenie o tym,
ze ma za soba jako nauczyciel szkolny do$wiadczenia
pedofilskie. Potem, kiedy — juz po upadku zamieszek —
prébowano go sadownie za to Scigac, wycofal sig, twiet-
dzac, ze byla to tylko formula retoryczna). Warto sobie
uswiadomic, ze dzisiejsze oburzenie na pedofili¢ jest za-
przeczeniem tego, co lezalo u podstaw tamtej seksual-
nej rewolucji, bo tamta glosila, ze panseksualizm to nic
zlego, ze to nikomu nie wyrzadza krzywdy. Zeby zajaé
w tej sprawie stanowisko, trzeba si¢ odnies¢ do pogladu
na nature cztowieka. W moim przekonaniu pedofilia jest

niewatpliwym zlem.

Ak

O wolnosci mozna pisaé bardzo wiele, pytac, czy cho-
dzi o wolnos¢ ,,od” czy ,,do” czegos; wskazywac roznice
miedzy wolnoscig a swawola, wreszcie dowodzic, ze wol-

nos¢ winna by¢ narzedziem, a nie celem. W moim filmie
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Obce ciato bohaterka jest tak zwana kobieta wyzwolona,
deklaruje, ze jest wolna od wszelkich zasad. Na koncu
wyznaje: ,,Jestem wolna i co mi z tego?”’. Nie ma si¢ co
dziwi¢, ze ten film wzbudzil agresje srodowisk, ktore
uwazajg si¢ za postegpowe (cho¢ w moim przekonaniu
wecale nie sg).

Przy okazji prosze zwrdci¢ uwage na to, ze ja caly czas
mowie o wolnosci wewnetrznej. Ta zewnetrzna, ta, kto-
rej czasem jeste$my pozbawieni np. wskutek jakiej$ cho-
roby, kalectwa, albo — jak niektérzy — za kare (kara ogra-
niczenia wolnosci), tez zastuguje na glebsza refleksje.
Czlowiek ma prawo do wolnosci w tym rozumieniu ze-
wnetrznym, ale czasem moze to prawo utraci¢. Z dru-
giej strony, chocby zostal zakuty w kajdany, umie si¢ we-

wnetrznie wyzwolic.
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Jaka przysztos¢ nas czeka? Czy sprawdzi sie scenariusz,
kKtory mowi, ze wiekszy udziat maszyn w zyciu ludzi oraz
Zmiany prawne i zachodzace w swiadomosci spotecznej
doprowadza do tego, ze — majac zapewniong przez rzad
stata pensje — przestaniemy pracowac dla pieniedzy? Jak
wowczas bedziemy zy¢c? Czym wypetnimy czas?

Swiat sie zmienia. Na naszych oczach chwiejg sie funda-
menty naszej cywilizacji. Czy na pewno wiemy, dokad
zmierzamy? W jakim kierunku bedzie sie rozwijat swiat?
Co jeszcze — oprécz wirusoéw — zagraza ludzkosci?

To tylko niektére watki wpisane w szerszy kontekst roz-
wazan o wartosciach, za ktore warto zaptacic€ — az do tej

najwyzsze| heroiczne] ceny, ktérg poniost Chrystus czy
Maksymilian Kolbe: ztozenia na szali wtashego zycia.

Ksigzka opowiada o tym, za jakie wartosci umierali ludzie
na przestrzeni wiekow. Porusza watek wolnosci, zwtasz-
cza tej rozumiane] w wymiarze wewnetrznym. Stawia py-
tania o to, czy sa dzis jeszcze na swiecie ludzie prawi, bo-
haterowie, ktorych nie da sie ,kupic" za zadne pienigdze.

Pytanie, za co warto umierac, jest wazne, bo skrywa
w sobie druga, rownie istotna kwestie: Po co zyjemy?

4

Pustka duchowa zagraza cywilizacji,
w ktorej nie ma za co umierac.
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