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Chrzescijasistwo ukazuje
az tak zaskakujaca

milo$é Boga do czlowieka,
ze trudno w nia uwierzy¢,
a latwo ja wypaczyd.

Rozumienie chrzescijaristwa

jest wypaczane nie dlatego, ze Bég

objawit si¢ w niezrozumialy dla nas sposéb,
lecz dlatego, ze to my wypaczamy prawdg

o nas samych i o naszym post¢powaniu.
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W oparciu o moje osobiste obserwacje oraz rozmowy
z tysigcami os6b przypuszczam, ze wigkszo$¢ rekolekeiji,
w ktérych brali$my udzial, a takie wigkszo$¢ kazan, jakie
styszeliémy na temat chrzescijaristwa, w rzeczywistosci nie
dotyczylo istoty chrze$cijastwa, lecz ludzkich, utomnych,
zawezonych wyobrazeri na ten temat, a czasem wrecz kary-
katur tej religii, ktérag Bég objawit osobiscie.

Celem tej ksiazki jest ukazanie wypaczonych i niepraw-
dziwych wizji chrzescijaristwa, z jakimi stykamy si¢ na co
dzien i jakie zwykle mato krytycznie przyjmujemy. W zad-
nym przypadku nie chodzi mi o to, by o§mieszy¢ te zdefor-
mowane wyobrazenia lub tych, ktérzy je glosza, a jedynie
o to, zeby — wiedzac, co nie jest chrzescijanstwem — tym
lepiej zrozumie¢ jego istote, a przez to mie¢ szans¢ na wier-
ne respektowanie stéw i czynéw Jezusa oraz na coraz doj-
rzalsze nasladowanie Zbawiciela, ktéry z mitosci do Ciebie
i do mnie oddat zycie na krzyzu.

Zapraszam do przyjrzenia si¢ najbardziej typowym ka-
rykaturom chrzedcijaristwa po to, zeby lepiej zrozumied
istot¢ Dobrej Nowiny o Bogu, ktéry nas rozumie, kocha
i uczy kochad. Warto, by$§my na nowo zachwycili si¢ tg je-
dyna religia, ktdra glosi $wiatu, ze Bég stat si¢ czlowiekiem
i przyszedt do nas osobiscie wlasnie dlatego, ze nikt z ludzi
nie jest w stanie do korica opisa¢ Jego mitosci do nas oraz
pickna naszego powotania do $wigtosci. Kazde kolejne po-
kolenie uczniéw Jezusa ma szans¢ na ponowne i coraz gleb-

sze odkrywanie wyjatkowosci, niezwyklosci i nadludzkiego



pigkna chrzescijaristwa. Na tym wlasnie polega istota nowej
ewangelizacji w odniesieniu do tych wszystkich, ktérzy sa
ochrzczeni i ktérzy ufajg Jezusowi.

Motzliwe, ze im glebiej zaczniemy odkrywaé wyjatko-
wo$¢ 1 pigkno chrzescijaristwa, tym bardziej bedziemy za-
skoczeni i tym odwazniej bedziemy musieli zmierzy¢ si¢
z nieprecyzyjnymi, mylacymi czy wrecz falszywymi wy-
obrazeniami na temat religii, ktérej jesteSmy wyznawcami.

Wigkszo$¢ ludzi ma trudnosci, by uwierzy¢ w to, ze chrze-
Scijanistwo jest az tak pickne, jak pickne jest ono w rzeczy-
wisto$ci. Dzieje si¢ tak przynajmniej z trzech powodéw. Po
pierwsze dlatego, ze to religia, ktdrej nie wymyslit i nie
wymyjslitby zaden cztowiek. Po drugie, ci, ktérzy cheg wal-
czy¢ z Bogiem i szkodzi¢ cztowiekowi, celowo wymyslaja
znieksztalcone i wizje chrze$cijaristwa. Po trzecie, kazdy
cztowiek zwykle patrzy na chrzescijafistwo poprzez pryzmat
whasnej historii i wlasnego losu.

Wigkszo$¢ z nas doznata jakichs krzywd w zyciu. Wielu
bolesnie krzywdzi i rozczarowuje samych siebie. W konse-
kwencji kazdemu z nas w jakims§ stopniu trudno jest uwie-
rzy¢ w to, ze Bég kocha bezwarunkowo i na zawsze, a takze
w to, ze kazdy z nas moze stawa¢ si¢ kim§ coraz bardziej
podobnym do Boga i kim§ coraz mniej podobnym do sa-
mego siebie.

Precyzyjne rozumienie tego, co glosi chrzescijaistwo,
i jego istoty to nie tylko kwestia teoretyczna, ktéra powin-

no interesowaé gléwnie teologéw i innych ludzi nauki. To
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zagadnienie takze bardzo praktyczne i zyciowo wrecz wazne
dla kazdego z nas. To chrzescijadstwo uczy nas tego, kim
jest Bog, ktéry nas stworzyt i kedry nas kocha, kim my
jestesmy, co oddala nas od szczgscia, a jakie wigzi, wartosci,
normy moralne i sposoby postgpowania wprowadzajg nas
na drogg blogostawiefistwa i zycia w radosci. Nie jestesmy
przeciez w stanie realizowa¢ dobra, jesli nie wiemy doktad-
nie, na czym ono polega.

Im lepiej bedziemy rozumieli, czym chrzescijaristwo nie
jest, tym wicksza zyskamy szansg¢ na rozumienie i realizo-
wanie tego, co w chrzescijanistwie jest najwazniejsze i naj-
pickniejsze. Czeka nas nietatwe, ale jakze wazne i fascynu-
jace zadanie, ktére polega na tym, by mie¢ odwagg raz
jeszcze skonfrontowac samego siebie ze stowami i czynami
Jezusa, w ktérych zawarte jest ostateczne i najpetniejsze ob-
jawienie Bozej prawdy o nas i Bozej mitosci do Ciebie i do

mnie.

X % X

Maly chlopczyk z niewielkiej wioski pyta ojca:

— Tatusiu, a co to jest rower gorski?

— A widziale$, synku, stodote twojego dziadka?

— Tak, widziatem wiele razy!

— Otéz, synku, rower gérski jest czyms zupetnie innym
niz stodofa.
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Wspélczesny czlowiek ma problem z racjonalnym
mysleniem

Gdy chcemy jaka$ rzeczywisto$¢ precyzyjnie zrozumied,
to warto zacza¢ od tego, ze oczyszczamy si¢ z blednych wy-
obrazeni na temat tejze rzeczywisto$ci. Dla przyktadu, jesli
chcemy zrozumieé, czym jest mito§¢, to warto najpierw
uswiadomi¢ sobie to, ze mitos¢ to nie poped, seks, zakocha-
nie, tolerancja, akceptacja, ,wolne zwiazki” (nie ma zwiaz-
kéw, ktdre nie wigza) czy naiwnos¢. Jesli chcemy zrozumied,
czym jest wychowanie, to warto uwolni¢ si¢ od mitéw, ze
wychowanie to rozpieszczanie (okazywanie mitosci, ale bez
stawiania wymagan) lub zadr¢czanie dzieci (stawianie wy-
magan, ale bez wspierania wychowankdéw mitoscia). Jesli
chcemy zrozumieé, na czym polega odpowiedzialne ko-
rzystanie z wolno$ci — wypada nam zdemaskowaé mity na
jej temat, na przyklad pozby¢ si¢ przekonania, ze wolnos¢
polega na czynieniu tego, co si¢ chce i na rezygnowaniu
z podejmowania zobowigzan; ze wolnos¢ jest wazniejsza
niz cztowiek lub ze mozna by¢ wolnym kosztem prawdy,
mitosci, odpowiedzialnosci czy wiernoéci. Podobna zasada
dotyczy dojrzalego rozumienia chrzescijafistwa. Réwniez
w tym przypadku warunkiem rozumienia istoty oraz wy-
jatkowodci tej religii jest oczyszczenie myslenia z niedoj-
rzatych czy wrecz karykaturalnych wyobrazen na jej temat.

Precyzyjne rozumienie chrzescijanistwa jest trudne, gdyz

w kazdych czasach (a zwlaszcza w naszych) cztowiek ma
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powazne problemy z racjonalnym mysleniem na temat sa-
mego siebie. Jesli nie potrafimy wnikliwie patrze¢ na nasza
whasng rzeczywisto$é, to tym wigksze trudnosci bedziemy
mieli w zrozumieniu tego, co Bég méwi o nas samych,
i jak zaskakujaco mocno On nas kocha. To zdumiewajace,
ze wtedy, gdy mys$limy o otaczajacym nas $wiecie, zwy-
kle wszystko pojmujemy. Naturalnie, uczniowie w szkole
moga mie¢ klopoty z zapamigtaniem tego, jak nazywa si¢
stolica danego paristwa, jaki jest wz6r chemiczny na wode
albo jaka jest poprawna pisownia wyrazu ,gzegzétka”. Ge-
neralnie jednak nie mamy wigkszych trudnosci z precyzyj-
nym poznawaniem i rozumieniem otaczajacego nas $wia-
ta. Zwlaszcza wtedy, gdy poznajemy te jego aspekty, ktére
bezposrednio nas nie dotycza i nie maja bezposredniego
wplywu na nasza sytuacj¢ zyciowa, gdy nie stawiajg nam
wymagan, gdy nie konfrontuja nas z naszymi stabosciami
czy popelnianymi bledami.

Problemy z racjonalnym, precyzyjnym, obiektywnym
mysleniem zaczynaja si¢ wéwczas, gdy przychodzi nam po-
znawa¢ prawdg o nas samych, gdy zaczynamy analizowad
nasze sposoby postepowania albo skutki naszych blednych
decyzji. Trudne okazuje si¢ tez racjonalne myslenie o mod-
nych ideologiach, partiach politycznych czy druzynach pit-
karskich — czyli o tych obszarach, gdzie w gre zaczynajq
wchodzi¢ emocje, interesy albo filozofia zycia.

Sporo ludzi mysli, ze s3 nowoczesni i postgpowi, pod-

czas gdy w rzeczywistosci powtarzajg najstarsze i najbardziej
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naiwne mity o tym, ze bez pomocy Boga odréznimy dobro
od zla i ze sami bedziemy jak Bég. W ten mit uwierzyli
przeciez juz pierwsi ludzie na samym poczatku naszej hi-
storii! Podobnie wielu ludzi twierdzi, ze nowoczesne i po-
stegpowe rodziny to takie, ktdre sktadaja si¢ z dwéch kobiet,
z dwéch mezczyzn, a nawet z calej grupy oséb na zasadzie
rodzin ,,patchworkowych”. W rzeczywistosci to nie sg ro-
dziny nowoczesne, bo przeciez podobne pomysty realizo-
wali juz mieszkancy starozytnej Sodomy i Gomory. Jeszcze
inni ludzie, ktérzy samych siebie uwazaja za nowoczesnych
i postgpowych, twierdza, ze nadeszly czasy, w kt6rych trze-
ba wreszcie skoficzy¢ z mitem, iz nalezy kocha¢ Boga, bo
to przeszkadza kocha¢ cztowieka. Tacy ludzie nie dostrze-
gaja oczywistego faktu, ze najwigksi ludobéjcy w historii
ludzkosci byli... ateistami. To nie kto inny, lecz wlasnie
ateisci walczacy z Bogiem i Ko$ciolem stworzyli systemy
totalitarne, ktére w samej tylko Europie i tylko w XX wie-
ku wymordowaly kilkadziesigt milionéw ludzi. Ich przed-
stawiciele nigdy za to nie przeprosili, a ich nast¢pcy nadal
maja w swoim oficjalnym programie zabijanie. Zadaja na
przyklad prawa do mordowania dzieci w fazie rozwoju pre-
natalnego, a dokonywanie tego typu morderstw uznaja za. ..
prawa czlowieka. Wszedzie tam, gdzie w gre wchodzi szu-
kanie prawdy o cztowieku oraz o zasadach postgpowania,
do$wiadczamy powaznych trudnosci, by mysle¢ w sposéb
logiczny i racjonalny, a nie w spos6b magiczny, emocjonal-

ny i zyczeniowy.
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Chrzescijanistwo ukazuje nam prawde¢ o cztowieku
i 0 godnych czlowieka sposobach postgpowania. To wlasnie
dlatego kazdy z nas w jakim$ stopniu do$wiadcza pokusy,
zeby chrze$cijanstwo ,,dostosowad” do swoich wyobrazen
o cztowieku, do wlasnego zyciorysu czy sposobu postepo-
wania tu i teraz. Dla przykladu, kto powaznie grzeszy i nie
nawraca si¢, ten chetnie widzi w chrzescijaristwie religic
milosiernej mitosci, ale nie chee dostrzec tego, ze chrzesci-
jafistwo wzywa grzesznikéw do natychmiastowego nawrd-
cenia. Z kolei kto$, kto jest naiwny wobec krzywdzicieli,
chetnie sobie wmawia, ze to Bég, a nie czlowiek, postawit
go w takiej sytuacji i ze pozwalanie na to, by krzywdziciel
nadal czynit zto, to realizacja chrzescijaristwa, a nie przejaw
whasnej bezsilnosci i bezradnosci wobec czlowieka, ktdry

dreczy, zamiast kochac.

Moézg A i mozg B

Problemy z racjonalnym, precyzyjnym mysleniem po-
jawiajg si¢ nie tylko wtedy, gdy staramy si¢ zrozumiec isto-
t¢ chrzescijaristwa. Powaznych trudnosci z racjonalnym
mysleniem do$wiadczamy w odniesieniu do wszystkiego,
co dotyczy cztowieka i wszelkich spraw waznych dla ludz-
kiego losu. Wypaczanie prawdy o cztowieku nieuchron-
nie prowadzi do wypaczania prawdy o chrzescijanstwie.

Kazdy z nas interpretuje bowiem stowa i czyny Jezusa
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w $wietle wlasnych przekonan o cztowieku, a takze w opar-
ciu o sposéb rozumienia wlasnej sytuacji zyciowej tu i te-
raz. W oparciu o analiz¢ naszych trudnosci z racjonalnym
mysleniem mozemy powiedzie¢ obrazowo, ze kazdy z nas
ma wprawdzie tylko jeden mézg, lecz potrafi uzywaé tegoz
moézgu w dwoéch zupetnie réznych wersjach: w wersji ,A”
i w wersji ,,B”. Myslenie w wersji ,A” oznacza myslenie pre-
cyzyjne, polegajace na wnikliwym, uwaznym, bezstronnym
i uczciwym obserwowaniu rzeczywistosci oraz na wyciaga-
niu logicznych, racjonalnych i rzetelnych wnioskéw z tej
obserwacji. To myslenie oparte na uznaniu zasady, ze kaz-
dy skutek ma swojg przyczyng, i na wyciaganiu wnioskéw
wedlug zasad obiektywnej logiki. T¢ racjonalna, naukowa,
obiektywna strategi¢ uzywania naszej zdolnosci mysle-
nia stosujemy wtedy, gdy myslimy o otaczajacym $wiecie
w tych aspektach, ktére nie majg zwiazku z naszym patrze-
niem na cztowieka i na sens ludzkiego istnienia. W taki
sposdb myslimy na przyklad wtedy, gdy poznajemy wiedz¢
z zakresu matematyki, chemii czy biologii.

Z kolei strategia typu ,B” to mysélenie subiektywne,
nieracjonalne, nielogiczne, magiczne, zyczeniowe, czasem
sprzeczne z najbardziej nawet oczywistymi faktami. Jed-
nym z trudnych do zdemaskowania przejawéw tego typu
rozumowania jest na przyklad tzw. ,myslenie pozytywne”.
W rzeczywistoéci jest ono nieracjonalne, w najlepszym
bowiem przypadku oznacza, ze postrzegamy siebie i $wiat

wokot nas selektywnie, czyli jedynie w korzystnych dla
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nas aspektach. W najgorszym przypadku jest to myslenie
fikcyjne, w ktérym kierujemy si¢ juz tylko naiwnymi zy-
czeniami i zaczynamy funkcjonowaé w $wiecie fikeji, ilu-
zji 1 oszukiwania samego siebie, jak to czynia na przyktad
ludzie uzaleznieni w czynnej fazie uzaleznienia.

W mysleniu typu ,,B” jest miejsce na niezgodne z rzeczy-
wisto$cig przekonania, wyobrazenia, przesady i zabobony.
Nie ma tam natomiast miejsca na obserwowanie faktéw
i wyciaganie z nich wnioskéw. Osoby postugujace si¢ ta
strategig uzywaja rozumu w nierozumny sposéb, gdyz ucie-
kajg od prawdy, zamiast jej szuka¢ i nig si¢ kierowaé. Po t¢
nieracjonalna i wprowadzajaca w blad strategic myslenia
siggamy zwlaszcza wtedy, gdy nasze sposoby postgpowania
s3 w wyrazny sposob niezgodne z tym, co dotad myslelismy
o nas samych, a zwlaszcza o tym, kim jeste$my i w jaki
spos6b powinnismy postgpowal. Na skutek dziatania psy-
chicznych mechanizméw obronnych wykazujemy bowiem
sktonno$¢ do dostosowywania naszego myslenia do btedne-
go postgpowania, zamiast korygowac¢ bledne postgpowanie
w oparciu o racjonalne i obiektywne myslenie.

Niektdrzy ludzie wrecz panicznie boja si¢ uswiado-
mienia sobie skutkéw wlasnego postgpowania wtedy;,
gdy powaznie bladza. Jesli sa psychicznie, spolecznie czy
duchowo niedojrzali, to wolg w takiej sytuacji raczej za-
gluszy¢ racjonalne myslenie sigganiem po alkohol czy inne
uzywki, niz powiedzie¢ sobie bolesng prawde o tym, ze

potrzebujg nawrdcenia i radykalnej zmiany postgpowania,
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gdyz w przeciwnym przypadku zmarnotrawia wlasne czto-
wieczenistwo, a innym ludziom zadadza wielkie cierpienie.

Im bardziej czlowiek btadzi (na przyklad w relacjach
migdzyludzkich czy w odniesieniu do samego siebie) i im
bardziej nierozumnie postepuje, tym bardziej boi si¢
mysled na ten temat w sposéb logiczny i obiektywny.
Jesli kto§ ma ,,pijane” sposoby postgpowania lub kieruje
si¢ ,pijang” hierarchia wartosci, lecz potrafi trzezwo my-
$le¢, to ma szansg na to, zeby szybko wyciagna¢ racjonalne
wnioski z popelnianych btedéw i juz do tych btedéw nie
wracaé. Kto natomiast kieruje si¢ mysleniem zyczeniowym,
ideologicznym lub subiektywnym, ten oszukuje samego
siebie i bedzie bladzit coraz bardziej, czasem az do zadre-

czenia samego siebie czy do targnigcia si¢ na wlasne zycie.

Wymyslamy $miertelnie grozne mity

Wspétczesny cztowiek, ktéry ma problemy z racjonal-
nym mysleniem o sobie samym, przezywa tez powazne
ktopoty z madrym korzystaniem z wolnosci, z respektowa-
niem wlasnej godnosci i wlasnego sumienia, z racjonalnym
okresleniem swojej hierarchii wartosci, z budowaniem od-
powiedzialnych wigzi, a zatem z tym wszystkim, co decydu-
je o jego losie doczesnym i wiecznym. Wskutek catej swojej
trudnej sytuacji egzystencjalnej, ktéra zaczeta si¢ kompli-

kowa¢ od grzechu pierworodnego, wspélczesny cztowiek
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coraz bardziej ucieka od prawdy o rzeczywistosci i coraz
tatwiej wierzy w coraz bardziej absurdalne mity. Zjawisko
to dotyczy takze tych ludzi, kt6rzy samych siebie uznajg
za intelektualistéw, nawet tych z tytutami profesorskimi.
W wyrazny sposéb widaé to zwlaszcza w najwazniejszych
dla naszego losu dziedzinach nauki, cho¢by w pedagogice
czy psychologii.

Niektére osoby z najwyzszym wyksztalceniem twierdza
na przyktad, ze istnieje spontaniczna samorealizacja, mimo
ze nikt z nas nie spotkat nigdy cztowieka, ktéry nauczylby
si¢ panowa¢ nad soba, ofiarnie kocha¢, by¢ wiernym i od-
powiedzialnym bez pomocy wychowawcéw, bez wysitku
i bez pracy nad wlasnym charakterem. Niezaprzeczalne fak-
ty dowodza, ze w swojej niedoskonatosci oraz w obliczu
negatywnych naciskéw zewngtrznych, keérych nikt z nas
nie uniknie, cztowiek potrafi drastycznie krzywdzi¢ samego
siebie, do popadania w niszczace uzaleznienia i do rozpaczy
wiacznie. Jedyne, co w tej sytuacji jest spontanicznie moz-
liwe, to autodestrukcja, a nie samorealizacja.

Inny ,,poprawny” politycznie, lecz nierealny faktycz-
nie mit, ktéry glosi wielu profesoréw wyzszych uczelni,
to twierdzenie, ze dzieci i mlodziez rozwijaja si¢ najlepiej
wtedy, gdy sa bezwarunkowo akceptowane i ze akceptacja
wystarczy do osiagniccia dojrzatosci. W rzeczywistosci wy-
chowankowie potrzebuja miltosci, a nie ledwie akcepta-
cji, ktéra z definicji blokuje rozwéj, gdyz nie mobilizuje

do rozwoju i nie stawia wymagar, bez kt6rych osiagnigcie
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dojrzatosci nie jest mozliwe. Podobnie nierealne, a jedynie
zyczeniowe jest przekonanie wielu ludzi uznajacych siebie
za naukowcdw, ze mozliwe jest wychowanie bezstresowe
czy ze rozsadne jest méwienie o prawach ucznia bez mé-
wienia o jego obowiazkach i bez egzekwowania stresujacych
konsekwencji zaniedbania tychze obowiazkéw.

Mpyslenie irracjonalne, wynikajace z ulegania popular-
nym ideologiom czy z podporzadkowania si¢ politycznej
poprawnosci, spotykamy obecnie juz nie tylko u profe-
soréw reprezentujacych nauki humanistyczne, lecz nawet
u tych, ktérzy specjalizujg si¢ w naukach $cistych. Przy-
ktadem mogg by¢ niektérzy profesorowie z zakresu nauk
biologicznych czy profesorowie medycyny, ktérzy twier-
dza, ze antykoncepcja to lek. Gdyby to byla prawda, to
plodno$¢ musiataby zosta¢ uznana za chorobg, ktédrg
trzeba leczy¢, zeby pacjent stal si¢ osoba zdrowa (czyli
nieptodng (!)). Takie rozumowanie to oczywisty absurd,
a mimo to nikt nie odbiera tytutéw naukowych profeso-
rom, ktérzy podobne absurdy publicznie glosza. Podobnie
irracjonalne s dowodzenia ,,naukowcéw”, ze stosowanie
pigutek antykoncepcyjnych, czyli zbednych dla organizmu
hormonéw, nie niszczy zdrowia, ze dziecko w fonie matki
to nie czowiek, lecz jedynie cz¢$¢ jej brzucha, czy ze mozna
zmieni¢ wlasna ptec.

Z powyzszych przykladéw wynika, ze zyjemy w cywi-
lizacji, w ktérej coraz wigcej ludzi uzywa swojego my-

Vd . . V4 . 272 . 4
$lenia po to, zeby negowaé rzeczywisto$¢ i ucieka¢ od
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prawdy. Coraz wigcej dorostych i wyksztatconych ludzi
w naszych czasach wierzy w absurdy, ktére sq oczywiste
juz dla kilkuletnich dzieci. One potrafig odrézni¢, czy ich
mama ma coraz wigkszy brzuch dlatego, ze tyje, czy tez
dlatego, ze w jej brzuchu zyje i rozwija si¢ nowy cztowiek.

Nie ma takiego absurdu, w ktéry nie bylby w stanie
uwierzy¢ cztowiek przezywajacy kryzys, naiwny czy taki,
ktéry bardzo bladzi, krzywdzac innych i samego siebie.
Nasze bledy w mysleniu sa proporcjonalne do naszych
bledéw w postgpowaniu. Tak, jak nie ma granic w bila-
dzeniu, tak tez nie ma granic w oszukiwaniu samego siebie.
Czlowiek jest w stanie uwierzy¢ w kazda, najbardziej nawet
absurdalng fikcje, jesli tylko ta fikcja — w jego subiektyw-
nym mysleniu — pomaga mu tudzi¢ si¢, ze jego postepo-
wanie jest stuszne i ze nie ma potrzeby zmienia¢ ani siebie,
ani swojego zachowania. Oszukiwanie samego siebie czy
uleganie ideologicznym fikcjom ma tragiczne konsekwen-
cje dla danej osoby, dla jej bliskich i dla catego spoteczen-
stwa. Kto bowiem bladzi w mysleniu, ten nieuchronnie
skazuje samego siebie na bladzenie w postepowaniu i na
budowanie toksycznych wigzi.

Od czterdziestu lat spotykam si¢ w szkotach z mto-
dzieza. W czasie jednego z takich spotkan rozmawiatem
z mtodymi ludZmi o uzaleznieniach. Jeszcze przed spotka-
niem w gtéwnym korytarzu tej szkoly zobaczylem wielki
plakat, kt6ry méwit o prawach ucznia. Niestety, dyrekeor
szkoty nigdzie nie umiescit plakatu, na ktérym bytyby
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wypisane obowiazki ucznia. Takie podejscie do wychowa-
nia uczy miodziez ,,pijanego” myslenia, czyli przekonania,
ze ja mam same prawa i zadnych obowiazkdéw, a w zwiazku
z tym mogg robi¢, co tylko chce. To klasyczny przyktad
zachecania uczniéw do ucieczki od realistycznego mysle-
nia i od konfrontacji z twardg rzeczywistoscia. Uczniowie
tatwo uwierza w ,,mite fikcje” o prawach bez obowiazkdw,
o wychowaniu bez streséw czy o postgpowaniu bez respek-
towania norm moralnych, ale konsekwencje tak naiwnego
myslenia bedg bardzo bolesne i stresujace nie tylko wycho-
wankéw, lecz takze ludzi dorostych. Wychowanie — jak
wszystko, co dobre i szlachetne — zaczyna si¢ od reali-
stycznego myslenia, ktére jest poczatkiem madrosci.

Demokracja i tolerancja to warto$ci
najwyzsze?

Nietrudno dostrzec, ze XXI wiek — szczegdlnie w Euro-
pie — to wiek rzadko wczesniej spotykanej naiwnosci czy
wrecz bezmyslnosci, jakiej ulega coraz wigcej ludzi. Ko-
lejny jaskrawy przyklad rezygnacji z racjonalnego mysle-
nia to bledne i naiwne przekonanie, ze na czele hierarchii
wartosci nalezy postawi¢ demokracj¢ i tolerancje. Takie
przekonania glosi wielu naukowcéw, celebrytéw, a takze
dominujace media. Zdarza si¢, ze podobne poglady glosza
nawet niektdrzy ksigza, zaliczajacy siebie do postgpowych,
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liberalnych i ,,otwartych”. W rzeczywistoéci uznanie de-
mokracji czy tolerancji za wartosci fundamentalne (waz-
niejsze zatem niz prawda, milos¢, odpowiedzialnos¢ czy
sprawiedliwo$¢) to odwrécenie hierarchii wartosci do géry
nogami.

Zacznijmy od stwierdzenia oczywistego faktu, ze de-
mokracja nie jest wartoscia, lecz mechanizmem podej-
mowania decyzji. W oparciu o ten mechanizm mozna
podejmowa’ zaréwno decyzje wartosciowe, jak i decyzje
fatalne, w zaleznosci od tego, na ile dojrzali sg ludzie, ked-
rzy te decyzje podejmujg (Hitler doszedt do wladzy zgod-
nie z zasadami demokratycznego wyboru). To, czy dana
decyzja podejmowana jest wickszoscia gtoséw, czy tez po-
stanowieniem jednego cztowieka, jak to ma miejsce w sys-
temie monarchicznym, nie rozstrzyga jeszcze o warto$ci
tej decyzji. W oparciu o demokratyczne procedury w wie-
lu krajach uchwalono prawo do zabijania dzieci w fazie
rozwoju prenatalnego czy prawo do pomagania ludziom
chorym w popetnieniu samobdéjstwa. Niebawem w niekté-
rych demokratycznych krajach europejskich bedzie mozna
prawdopodobnie zgodnie z prawem dokonywaé eutanazji
w stosunku do 0s6b starszych czy ciezko chorych. Docho-
dzimy do tragicznej sytuacji, w ktérej prawo pozwala ro-
dzicom zabija¢ swoje dzieci w tonie matki, a tym dzieciom,
ktére przezyja, przyzna prawo do zabijania rodzicéw, gdy
ci osiagna podeszty wiek lub powaznie zachoruja. Takie za-

trute owoce wydaje demokracja, ktéra uzna sie za naczeln
wydaj ) 4 > a
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warto$¢ i postawi w miejsce prawdy, odpowiedzialnosci,
uczciwosci czy sprawiedliwosci.

Jesli kto$ nadal twierdzi, ze demokracja jest wartoscia,
to ma oczy, a nie widzi, obserwuje rzeczywisto$¢, a nie wy-
ciaga z niej wnioskéw! Demokracja jest, powtdrze, tylko
narzedziem, jest jednym ze sposobéw podejmowania decy-
zji i — jak kazde narzedzie — moze zosta¢ uzyta do dobrych
lub ztych celéw. To jednak nie zalezy od samego narzedzia,
lecz od hierarchii wartosci wyznawanych przez osoby, ktére
si¢ tym narzedziem postuguja.

To wlasnie dlatego demokratyczng wigkszoscig gloséw
inne decyzje podejma przedszkolaki, a inne uczniowie star-
szych klas liccum. Podobnie inne decyzje demokratyczng
wigkszo$cia gloséw podejma ludzie biedni, a inne — ludzie
bogaci. Inne decyzje beda podejmowali ludzi Zli, a inne lu-
dzie $wigci. Powtdrzmy raz jeszcze: to, czy w danym spote-
czeristwie podejmowane sg szlachetne czy tez podle decyzje,
zalezy nie od mechanizmu podejmowania tych decyzji, lecz
od stopnia duchowej i moralnej dojrzatosci oséb, ktére si¢
tym mechanizmem postuguja.

W systemach monarchicznych, w ktérych nie obowia-
zujg zasady demokracji, mozna podejmowa¢ madre i od-
powiedzialne decyzje. Wiele takich przyktadéw mozna by
podawa¢ z historii naszej Ojczyzny, gdy wladz¢ w Polsce
sprawowali szlachetni krélowie. Nie jest to zresztg co$ wy-
jatkowego czy zaskakujacego, gdyz — patrzac od strony pe-
dagogicznej — tatwiej jest wychowa¢ jednego szlachetnego
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kréla niz kilkuset szlachetnych postéw czy kilkadziesigt mi-
lionéw szlachetnych obywateli, ktérzy podejmuja madre
decyzje w drodze referendum.

Kazdym mechanizmem mozna postugiwaé sie¢
w przewrotny sposéb i demokracja nie jest tu zadnym
wyjatkiem. To dlatego $w. Jan Pawel II wiele razy przypo-
minat, ze demokracja bez wartosci prowadzi do ukrytej czy
oficjalnej dyktatury, gdyz z sama z siebie nie jest wartoscia.
Umozliwia ona wprawdzie udzial wielu obywateli w proce-
sie podejmowania decyzji, ale blogostawiedstwem okazuje
si¢ jedynie wtedy, gdy zostaje wprowadzona w spoteczen-
stwie, w ktérym wiekszo$¢ stanowia ludzie madrzy i od-
powiedzialni. Demokracja sama z siebie takich ludzi nie
wychowa. W spoteczefistwie, w ktérym dominujg ludzie
niewychowani i nieodpowiedzialni, demokracja prowadzi
do anarchii, korupcji, a czasem wprost do cywilizacji $mier-
ci. Zle dzieje sic w spoteczeristwie, w ktérym przestepcy,
zamiast do wigzienia, traflajg do parlamentu. Niezaleznie
od diagnozy aktualnego stanu europejskiej cywilizacji i ak-
tualnego sposobu korzystania przez obywateli z demokra-
tycznych procedur w zadnym przypadku nie nalezy mylié
neutralnych moralnie narzedzi z warto$ciami, w opar-
ciu o jakie powinno si¢ z tych narze¢dzi odpowiedzialnie
korzystad.

Podobnie jest z tolerancja. Ten, kto twierdzi, ze toleran-
cja jest najwyzsza czy tez jedng z najwyzszych wartosci, jest

albo cztowiekiem przewrotnym, albo wyjatkowo naiwnym.
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Tolerancja bytaby dobrym sposobem na relacje migdzy-
ludzkie jedynie w $wiecie, w ktérym nikt z nas nie krzyw-
dzitby ani samego siebie, ani innych ludzi, i w ktérym
kazdy sposéb postgpowania prowadzitby do rozwoju i ra-
dosci. Gdyby ludzie nie krzywdzili nigdy siebie samych, to
rzeczywiscie kazdemu mozna by z czystym sumieniem po-
wiedzie¢: toleruj¢ ci¢ we wszystkich Twoich cechach i spo-
sobach postgpowania. Poniewaz jednak cztowiek — jako
jedyne stworzenie na tym $wiecie — jest w stanie krzywdzi¢
samego siebie (do samobdjstwa wiacznie), ten, kto go ko-
cha, nie toleruje niczego, co kochanej osobie szkodzi i co
prowadzi ja do rozpaczy.

Kochajacy cztowiek méwi: ,Nie tolerujg zadnego takie-
go sposobu twojego postgpowania, przez ktére dreczysz
samego siebie i marnotrawisz swoje czlowieczeristwo. Nie
toleruj¢ zta, bo kocham czlowieka”. Kazdy z nas staje si¢
kim§ najbardziej zagrozonym wtasnie wtedy, gdy zaczyna
krzywdzi¢ samego siebie. Najtrudniej jest poméc komus
w takiej whasnie sytuacji, gdyz nikogo nie mozna zmusi¢ do
bycia przyjacielem dla samego siebie. Takze Bog respektuje
naszg wolno$¢ i nie moze ocali¢ nas wbrew nam samym.
Bég dostownie wychodzi z siebie i staje si¢ jednym z nas,
oddaje dla nas zycie na krzyzu, zeby nas upewnié o tym, iz
kocha nieodwotalnie i dostownie za kazdg ceng. Pomaga
nam w nawrdceniu i ocaleniu zycia. Nie moze natomiast
stosowaé przymusu. Bég uczy nas tego, zeby$my nie po-

padali w zadng ze skrajnosci — zeby$my nie mylili mitosci
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z tolerancjg i zeby$my nie mylili milosci ze zmuszaniem
kogo$ do czynienia dobra. Zadna z tych skrajnosci nie
przyniesie dobrych owocéw.

Tolerancja traktowana jako podstawowa wartos¢ lub
jako sposéb na budowanie dojrzalych relacji miedzy-
ludzkich staje si¢ czym$ nieszczesnym, bo w praktyce
oznacza, ze los drugiego czlowieka jest mi obojetny.
Tolerancja uznana za podstawowa warto$¢, prowadzi do
postawy, w ktérej méwimy do blizniego: ,R6b, co chcesz,
a ja bede tolerowal kazde twoje postgpowanie, gdyz jest
mi obojetne, co si¢ z tobg stanie i jaki los zgotujesz same-
mu sobie. Jesli chcesz, mozesz marnotrawi¢ twojg godnos¢
i cztowieczenistwo, mozesz popadaé w uzaleznienia, ktére
zabija ci¢ na raty, mozesz nawet popelni¢ samobdjstwo,
bo jeste$ wolny, a dla mnie najwicksza wartoscia jest tole-
rancja’. Tego typu myslenie jest przejawem albo skrajnej
przewrotnosci, albo skrajnej naiwnosci. To przeciez czlo-
wiek jest na tej ziemi najwicksza wartoscia, a nie tole-
rancja! To mitos¢, prawda, odpowiedzialno$é, uczciwose,
$wigto$¢ prowadza do rozwoju i chronia czowieka przed
popadaniem w kryzys czy w uwiklanie grzechami. Uzna-
nie tolerancji za warto$¢ podstawowa to kpina z cztowieka
iz troski o jego dobro! Tolerancj¢ mozna stosowaé jedynie
w odniesieniu do gustéw i smakéw — i to z ograniczenia-
mi. Dla przyktadu, zaden odpowiedzialny rodzic nie bedzie
tolerowat tego, ze synek chce jes¢ wylacznie stodycze albo

ze nastoletnia cérka chce w goracy dzielt péjé¢ do szkoty
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ubrana tak, jak na plaze. Jedynie w odniesieniu do Boga
mozna by zawsze stosowac tolerancje, gdyz Bég nigdy nie
uczyni zadnego zta. Natomiast w odniesieniu do czlowie-
ka podstawowa wartoscia jest prawda i milosé, a nie to-
lerancja czy akceptacja. Prawda o nas i o naszych sposo-
bach postgpowania chroni nas przed krzywdzeniem samych
siebie czy innych ludzi, a mitos¢ daje sit¢ do pokonywania
stabosci, korygowania blednych zachowan i wchodzenia

na drogg Swigtosci.

X % %

Chcg raz jeszcze powtérzyé, ze wspélczesnemu cztowie-
kowi nie tylko trudno jest zrozumie¢ istot¢ chrzescijafistwa
i uwolni¢ si¢ od jego wypaczonych czy wrecz karykatural-
nych wizji. W XXI wieku trudno nam jest mysle¢ w spo-
s6b racjonalny i trzezwy o wszystkim, co dotyczy czlowieka,
sensu jego istnienia, podstawowych wartosci i norm moral-
nych. Wszystko, co dla cztowieka wazine, bywa w naszych
czasach wypaczane w sposéb tak skrajnie irracjonalny, ze nasi
przodkowie nie byliby w stanie uwierzy¢, ze to w ogéle moz-
liwe. Bo kto jeszcze kilkanascie lat temu méglby uwierzy¢
na przyktad w to, ze w XXI wieku profesorowie wyzszych
uczelni bedg przyznawali prawo do uznawania mezezyzny
za kobietg, jesli tylko ten mezczyzna sobie tego zazyczy?

Nie bedzie w tym zadnej przesady, jesli powiemy, ze
zyjemy w czasach dotknietych pandemia bezmyslnosci
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i politycznej poprawnosci, ktéra w wielu dziedzinach zycia
zakazuje ludziom widzie¢ i opisywac rzeczywistos¢ taka, jaka
ona jest. Natura i tozsamo$¢ cztowieka, hierarchia wartosci,
zasady wychowania, relacje miedzyludzkie, a nawet badania
medyczne to sfery, w ktérych wielu ludzi przestato racjo-
nalnie mysle¢, a zaczeto szukaé ,swojej prawdy” czy glosi¢
~prawde” tych srodowisk, ktére najgtosniej krzycza, dysponu-
ja pieniedzmi albo maja wladz¢ w mediach czy w polityce.

Ucieczka od racjonalnego myslenia nie jest w naszych
czasach czym$ przypadkowym. Przeciwnie, jest $wietnie
przemyslana i zaplanowana przez ideologéw, ktérzy chea
doprowadzi¢ do rewolucji obyczajowej, moralnej i spotecz-
nej — do zniszczenia malzeristwa, rodziny i wychowania,
a takze do o$mieszenia chrzescijaistwa. Absurdy zwiazane
z ideologiami typu gender czy LGBT+ albo z polityczng
poprawnoscia powtarza wielu ludzi, kt6rzy nie sg przewrot-
ni, lecz naiwni. Natomiast twércy tychze ideologii czy mi-
téw wspieranych przez polityczng poprawnos¢ to nie naiw-
niacy — to osoby wyksztalcone i inteligentne. Uzywaja one
swojej wiedzy i wyksztalcenia po to, zeby w sposéb celowy
i zaplanowany wprowadza¢ chaos w rozumieniu podstawo-
wych poje¢ i absolutyzowa¢ subiektywne przekonania, bo
wiedza, ze wtedy tatwiej bedzie doprowadzi¢ spoleczenistwo
do bezmyslnosci i do takiego sposobu postgpowania, jakie-
go zycza sobie ludzie przewrotni.

Nic dziwnego, ze w czasach, w ktérych ,ideatem” sta-

je si¢ myslenie oparte na subiektywnych przekonaniach
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i przezyciach, a nie na racjonalnej analizie obiektywnej
rzeczywistoéci, takze pojmowanie sfery duchowej, moralnej
i religijnej okazuje si¢ czasem naiwne, bezkrytyczne albo
pozbawione podstaw. Klasycznym przyktadem jest sposéb
rozumowania oséb, ktdre same siebie uwazajg za ateistow.
Wierza one w to, ze $wiat powstal z przypadku, czyli ze
niewiadoma siebie i pozbawiona wolno$ci materia ,,przy-
padkowo” wytworzyta kogos takiego, jak cztowiek. Ateisci
neguja tym samym zasade¢ przyczynowosci, na ktérej opie-
raja si¢ wszystkie nauki $ciste. Zadna nauka nie zaklada
przeciez, ze co$ wziglo si¢ z niczego. Nienaukowe jest pod-
wazanie zasady przyczynowosci i nienaukowe jest zakla-
danie dziatania przypadku w procesie powstawania §wiata
i pojawienia si¢ cztowieka. To tak, jakby zalozy¢, ze na sku-
tek podmuchu wiatru na wysypisku $mieci przypadkowo
doszto do takiego pomieszania lezacych tam odpadéw, ze
z niektérych z nich samoczynnie powstat komputer albo
samochdd.

Ateisci sa nielogiczni takze z tego powodu, ze wierza, iz
pochodza od czego$ mniejszego niz oni sami. Twierdza, ze
potrafiag mysle¢ i kochaé, a jednoczesnie wierza w to, ze
pochodza od czego$, co mysle¢ i kocha¢ nie jest w stanie.
Jesli kto§ mi méwi, ze wprawdzie jest ateista, ale chce szla-
chetnie zy¢ i troszczy¢ si¢ o innych ludzi, to pytam, skad
ten pomyst! Skoro kto§ uwaza siebie za przypadkowy wy-
twor nieSwiadomej siebie materii, ktéry jakim$ cudem na-

byt $wiadomo$¢ istnienia w przeciwienistwie do pozostatych
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wytworéw tejze materii, to jedynym logicznym wyborem
jest skrajnie egoistyczne postgpowanie i troska wylacznie
o wlasng wygode. Skoro dostatem w prezencie od nieswia-
domej siebie materii kilkadziesiat lat (statystycznie rzecz
biorac) przypadkowego istnienia, a po $mierci bede uni-
cestwiony niezaleznie od tego, w jaki sposob postepuje, to
jedynym rozsadnym w perspektywie ateizmu sposobem
postgpowania jest zadbanie o wlasng wygode przez te kil-
kadziesiat lat istnienia w $wiadomy sposéb. Wszystko inne,
tacznie z miloscig czy troska o innych, w perspektywie wia-
ry ateistow jest absurdem.

Osobiscie znam takie osoby, ktére uwazajg siebie za ate-
istéw, a postepujg w szlachetny sposéb. Niektére z nich
zachowuja si¢ tak, jakby byly wiernymi uczniami Jezusa.
Kochaja, zaktadajg rodziny, szlachetnie wychowujg dzieci,
uczciwie i stanowczo koryguja swoje bledy. Cierpig bole-
$nie, gdy widza, ze inni ateisci szydza z malzeristwa, rodziny,
mito$ci, wiernosci, czysto$ci, odpowiedzialnosci. Boli ich,
gdy poznaja histori¢ ateistycznych zbrodni i ludobéjstw.
Wstydza si¢ ogromnie tego, ze najwicksi zbrodniarze ate-
istyczni nie zostali ukarani, ze ogromna wigkszo$¢ ateistéw
nie przeprasza za zbrodnie przeciwko ludzkosci, ze ciagle
jeszcze sa w Polsce ludzie, ktérzy twierdza, ze ateistyczny
komunizm zastuguje na pochwale. Jednak takze ci bardzo
szlachetnie post¢pujacy ateisci majg problemy z racjonal-
nym mysleniem. Wierza bowiem w to, ze oni — tacy szla-

chetni, kochajacy i wrazliwi moralnie — s3 przypadkowym
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wytworem nierozumnej, niekochajacej i niewrazliwej mo-
ralnie materii.

XXI wiek przejdzie chyba do historii jako stulecie
ogromnego kryzysu myslenia niemal w kazdej sferze,
ktéra dotyczy czlowieka, jego pochodzenia, natury, sensu
istnienia, a takze tego, co prowadzi czlowicka do pokoju
ducha i do budowania harmonijnych wi¢zi migdzyludz-
kich. Mamy obecnie do czynienia z dominacjg tak zwanej
niskiej kultury, ktéra czesto zamienia si¢ w prymitywne
i wulgarne zaprzeczenie samej siebie, zamiast sta¢ si¢ miej-
scem refleksji nad cztowiekiem i pomoca w rozumieniu
rzeczywistosci. Gleboki kryzys wysokiej kultury i racjo-
nalnego myslenia nie wynika jedynie z precyzyjnie zapro-
gramowanego dzialania ludzi przewrotnych. Wynika tak-
ze 7 tego, ze coraz wigcej ludzi postgpuje wbhrew whasnej
godnosci i wbrew wlasnemu sumieniu. Ludzie, kt6rzy tak
bardzo ulegaja stabosciom i naciskom ,,moralizatoréw”, ze
rozbijaja malzenistwa i rodziny, ze zabijaja wlasne dzieci
w fazie rozwoju naturalnego, ze stajg si¢ niewolnikami po-
peddéw czy instynktéw, ze doprowadzaja samych siebie do
$miertelnie groZznych uzaleznien, uciekaja od racjonalnego
myslenia po to, by nie konfrontowa¢ si¢ z bolesna prawda
o sobie i wltasnym postgpowaniu.

Nadal na szczgscie wiele jest wsrdd nas oséb, ktére po-
zostaja szlachetne i wierne sumieniu, ktére kochajg i wy-
pelniaja podjgte zobowiazania, na przyktad malzenskie

i rodzicielskie, réwniez wtedy, gdy ich mezowie czy zony
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tamia wszelkie normy moralne i ztozone przez siebie przy-
siegi. Znaczna czg$¢ sposréd tych szlachetnych oséb nie
potrafi si¢ broni¢ przed krzywdzicielami, mylac mitos¢
z naiwnoscig i z poddawaniem si¢ ztu. W konsekwencji
takze te osoby majg trudnosci z dojrzalym rozumieniem
istoty chcrzescijadistwa. Nasze myslenie o Bogu i o chrze-
$cijafistwie nie odbywa si¢ bowiem w egzystencjalnej préz-
ni. Na to, jak rozumiemy Boga i Ewangeli¢, w ktérej Bég
objawia si¢ nam najbardziej, wplywa cywilizacja, w ktére;j
zyjemy, a takze nasza osobista historia — od poczecia do
chwili obecnej. To wiasnie dlatego kazdemu z nas w jakims

stopniu grozi wypaczone spojrzenie na chrzescijaistwo.

Tworzymy chrzescijafistwo na nasz obraz
i podobienistwo

Ze wskazanych powyzej powodéw wspélczesnemu
cztowiekowi coraz trudniej jest rozumieé samego siebie,
innych ludzi, sens zycia, hierarchi¢ wartosci, potrzebe ele-
mentarnych norm moralnych. Tym trudniej jest tez wie-
lu ludziom — $wieckim i duchownym — pojmowa¢ istote
chrze$cijanstwa.

Sposéb rozumienia siebie i $wiata, a takze sposéb po-
stgpowania danego czlowieka tu i teraz, wplywaja bo-
wiem bezposrednio na jego sposéb interpretowania Bi-

blii, a zwlaszcza na sposéb interpretowania stéw i czynéw
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Jezusa. To, co dany cztowiek dostrzega w Biblii, a co po-
mija czy rozumie w wypaczony sposob, zalezy nie tyle od
jego inteligendji, ile raczej od tego, jaka jest jego historia,
jakie otrzymal wychowania i w jaki sposéb zachowuje si¢
w obecnej fazie zycia, a takze od tego, jakimi tre§ciami
si¢ karmi, z jakimi ludZmi i Srodowiskami si¢ integruje, co
dzieje si¢ z jego bliskimi, jakie przezycia w nim dominuja.
Cztowiekowi uczciwemu i szlachetnemu fatwiej jest dostrzec
istotg chrzescijaristwa, bo fatwiej mu uwierzy¢ w to, ze jest
przez Boga niecodwotalnie kochany i ze z pomoca Boga sam
potrafi coraz bardziej kocha¢. Z kolei cztowiek, ktéry po-
waznie grzeszy, ma problemy z uwierzeniem w to, Ze jest
powotany do nawrécenia i $wigtosci. Takze komus, kto jest
brutalnie krzywdzony przez bliskich, cigzko uwierzy¢, ze Bég
pragnie naszej radosci i ze nie zsyla nam krzyzy ani cierpieni.

Najwicgksza trudno$¢ w dojrzatym rozumieniu chrze$ci-
jadstwa wynika z faktu, ze chrzedcijafistwo jest jedyna
religia prawdziwa, czyli objawiona, a nie taka, ktdra
wymyslil kto$ z ludzi, bo to jedyna religia, w ktdrej Bég
osobiscie si¢ objawil w naszej ludzkiej naturze. (Sa dwie re-
ligie objawione, judaizm, gdzie Bég objawit si¢ posrednio
przez prorokdw, i chrzescijaristwo, gdzie Bég objawit si¢ bez-
posrednio, przez swojego Syna Jezusa Chrystusa). Wszystkie
religie, ktére wymyslit cztowiek — choc¢by bardzo szlachetny
i pogltebiony duchowo — s ludzkim, a nie Bozym dzietem.
Takie religie sg dla nas zrozumiale, gdyz w miarg tatwo jest je
precyzyjnie opisa i pokazad, co jest ich istota czy specyfika.
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Tymczasem chrzescijaistwo to jedyna religia, ktéra Bég ob-
jawit bezposrednio — przychodzac do nas osobiscie w naszej
ludzkiej naturze. Chrzescijaristwo to nie jakas doktryna, lecz
najpierw i przede wszystkim to Osoba Syna Bozego, ktéry
stal si¢ widzialny i kt6ry objawit nam siebie: swoja mitos¢
do nas i swoje pragnienia zwiazane z nami, z naszym po-
stgpowaniem, nawrdceniem, swigtoscia. Toz tego powodu
chrzedcijafistwo jest religia, ktéra zawsze bedzie nas za-
skakiwad, zachwycaé czy niepokoié (w zaleznosci od naszej
sytuacji tu i teraz). Bog jest nieskorniczenie wigkszy od czto-
wieka. Jego madros¢ i Jego mitos¢ wykraczaja daleko poza
nasze ludzkie przekonania i oczekiwania.

Prawda o cztowieku i o $wiecie, w ktérym zyjemy, za-
warta w religii chrzescijariskiej — czyli prawda o tym, co
Bég objawia cztowiekowi o sobie samym, o Jego mitosci
do nas, o relacjach miedzyludzkich, jakie powinni§my
budowa¢ czy o zasadach etycznych, jakimi powinni$my
si¢ kierowa¢ — jest tak niezwykta, zaskakujaca i radosna,
a jednocze$nie stawiajaca tak wysokie wymagania i kryte-
ria dojrzatosci, ze jej przyjecie stanowi wyjatkowo trudne
wyzwanie dla ludzkiego intelektu. W konsekwencji kazdy
z nas jest sktonny do dokonywania uproszczen czy do se-
lektywnego patrzenia na stowa i czyny Jezusa. To z kolei
prowadzi do znieksztalconego spojrzenia na chrzescijan-
stwo i do tworzenia jego karykatur.

To wiasnie z powodu swojej wyjatkowosci i szczegélnej

duchowej, moralnej glebi, chrzeécijaristwo bywa czgsto
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opacznie rozumiane i przedstawiane nie tylko przez tych,
kt6rzy z nim walcza, lecz takze przez tych, ktdrzy szczerze
pragna stucha¢ Jezusa. Ludzie przewrotni w sposéb $wia-
domy i z premedytacja wypaczaja to, co glosi chrzescijan-
stwo. Twierdza na przyklad, ze ta religia wrogo odnosi si¢
do ciata, wzywa do cierpi¢tnictwa albo odbiera czlowieko-
wi wolnos¢. Z kolei niektdrzy ludzie dobrej woli wypacza-
ja chrzescijanistwo w sposdb nieswiadomy i niezamierzony.
Czynia tak dlatego, ze ich osobista sytuacja zyciowa utrud-
nia im wiar¢ w to, ze Bég ich kocha az do oddania zycia na
krzyzu, ze chce, aby Jego rado$¢ byla w nich juz tu i teraz,
a nie dopiero kiedy$ w niebie, czy ze z pomocg Boga oni
sami mogg sta¢ si¢ podobnymi do Jezusa i kocha¢ tak, jak
On pierwszy nas pokochal.

Nie jest wigc kwestia przypadku, ze wyznawcy religii
wymyslonych przez ludzi ukazujg te religie w sposdéb upick-
szony, a znaczna cz¢$¢ chrzescijan postrzega chrzescijan-
stwo w az tak krzywym zwierciadle, ze wydaje si¢ ono by¢
na tym samym poziomie, co tamte religie — albo wrecz
jawi si¢ jako religia, ktora przeszkadza cztowiekowi w byciu
szczgsliwym i w stawaniu si¢ najpickniejsza wersja samego
siebie.

Inne religie daja proste — bo uproszczone i ludzkie je-
dynie — recepty na zycie. Natomiast chrzescijafistwo pro-
wadzi nas na niewyobrazalna glebi¢ duchowa i glebie
w budowaniu relacji migdzyosobowych. Uczy tez twarde-

go realizmu, bo ukazuje petng prawd¢ o cztowieku — o jego
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wielkosci i matosci jednoczesnie. Chrzescijadstwo pokazu-
je, jak bardzo jestesmy pokomplikowani po grzechu pier-
worodnym, po kolejnych grzechach nastgpnych pokolen,
a takze na skutek naszej osobistej, jakze czgsto skompli-
kowanej historii. Spotkanie z Jezusem, z Jego miloscig do
nas i Jego prawda o nas, uswiadamia nam to, ze czgsto
nie rozumiemy samych siebie, Ze wbrew naszym pragnie-
niom oddalamy si¢ od naszych wlasnych marzen, idealéw
i aspiragji, ze nie rozumiemy samych siebie, a czasem wrecz
samych siebie oszukujemy i marnotrawimy (jak syn z przy-
powiesci Jezusa o milosiernym ojcu).

Nic wigc dziwnego, ze chrzescijaristwo czasem nas za-
skakuje, a niekiedy niepokoi swoja glebia, swoja prawda
0 nas, stawianymi nam wymaganiami czy twardym re-
alizmem, ktéry pokazuje, ze nie ma tatwych i prostych
wyjasnienl tego, co oznacza nawrdcenie, mitosé, swigtosé
czy w oparciu o jakie kryteria rozstrzyga si¢ nasz los do-
czesny i wieczny. Dla przykladu, wielu chrzescijan mygli,
ze kryterium zbawienia jest dZwiganie krzyza i cierpienie,
mimo ze Jezus precyzyjnie wyjasnia, iz bedziemy sadzeni
z mitosci. Jesdli keos kocha, ten idzie do nieba takze wtedy,
gdy nie cierpi. Jesli natomiast kto§ nie kocha — nie moze
wej$¢ do nieba, cho¢by cierpial bardziej niz sam Jezus na
krzyzu. Niebo to wspélnota 0séb kochajacych i zadne inne
kryterium nie wchodzi tu w gre. Dla wielu uczniéw Jezusa
nawet tak oczywiste nauczanie Zbawiciela nie jest oczywi-

ste i bywa drastycznie wypaczane.
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W sposéb spontaniczny szukamy prostych recept na zy-
cie, na mito§¢, na oceng osiagnigtego stopnia dojrzatosci,
na optymalne zachowanie si¢ w skomplikowanych sytu-
acjach zyciowych. Uproszczone wskazania tatwo zrozumieé
i zastosowal. Kazde takie uproszczenie daje emocjonalny
komfort i pomaga czué si¢ bezpiecznie. Umozliwia tez
ucieczke od osobistej refleksji, namystu, trudu podejmowa-
nia niefatwych nieraz decyzji. To dlatego ludzie niepewni
siebie, zagubieni emocjonalnie, intelektualnie, moralnie
czy w relacjach z innymi ludzmi, szukajg uproszczonych
recept na zycie i na rozwigzywanie ich zyciowych trudnosci.
W konsekwencji — bez ztej woli i nie§wiadomie — uprasz-
czajg to, co Jezus méwi, czyni i co nam czynié poleca.

Od dawna mamy juz $wiadomos¢ tego, ze Bég stworzyt
nas na swoj obraz i podobienstwo, ale my, ludzie, sktonni
jeste$my ,stwarzaé” Boga, czyli wyobraza¢ sobie Boga na
nasz obraz i podobieristwo. Zwykle jednak mato swiadomi
jeste$my tego, ze podobna sktonnos¢ mamy w kontakcie ze
stfowami i czynami Jezusa, ktére sa podstawa chrzescijan-
stwa. Czgsto probujemy je tak selektywnie lub dziwnie in-
terpretowad, ze juz nie méwimy sobie czy innym ludziom
o tym, co czyni czy glosi Jezus, lecz o tym, co my by$my
czynili lub glosili na Jego miejscu.

Przyktadem uproszczen i znieksztatcen chrzescijaristwa
jest choéby nasz ludzki sposéb sformutowania tego, co
w naszych podrecznikach do katechezy czy w naszych mo-

dlitewnikach jest okreslane jako ,gléwne prawdy wiary”.
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Z tych naszych ludzkich okreslen dowiadujemy sie, ze
Bég jest jeden i ze jest sedzia. Tymczasem Jezus wyjasnia
nam, ze Bdg jest wprawdzie jedyny, ale nie samotny, bo jest
wspdlnotg trzech kochajacych si¢ Oséb, i ze nie jest sedzia,
lecz Przyjacielem, ktéry z mitosci oddaje za nas zycie na krzy-
zu. Bég nas nie osadza, a objawia nam prawdg o nas i o na-
szym postgpowaniu. To, jaki jest nasz los doczesny i wieczny,
nie wynika w wyroku Boga-Sedziego, lecz z naszego sposobu
postepowania. To nasze stowa i czyny beda nas osadzaé, a nie
Bég. Jednak nawet tak oczywistych i podstawowych zasad,
ktére glosi Jezus, nie znajdziemy w tym, co czytamy w na-
szych ludzkich opisach gléwnych prawd wiary.

Kazdy z nas — na skutek wlasnej stabosci i niedosko-
nalo$ci — w jakims$ stopniu ma zawezone, a czasem wrecz
wypaczone rozumienie istoty chrzescijafistwa. Niechca-
cy i bez zlej woli ciagle na nowo prébujemy ,dopasowa¢”
chrzedcijanistwo do siebie, do swoich zyciowych doswiad-
czen, do subiektywnych przezy¢ czy do aktualnych stanéw
emocjonalnych. Czynig to nie tylko ludzie $wieccy, lecz
takze duchowni. To zatem nie przypadek, ze jaki$ ksiadz
moéwi w czasie rekolekeji niemal wylacznie o grzechu i pie-
kle, straszac stuchaczy perspektywa potepienia, a inny ka-
znodzieja opowiada szczegétowo o tym, w jaki sposéb Bég
kocha cztowieka, w jaki sposéb my z Jego pomocg mamy
szans¢ okazywa¢ mitos¢ naszym bliskim, a takze o tym, jak
wielka rado$¢ ptynie z milosci przyjmowanej i dawanej.

Im bardziej niedojrzaly psychicznie i duchowo jest dany

39



kaptan, tym bardziej glosi on Ewangeli¢ wedtug wlasnego
zyciorysu, a tym mniej wedlug tego, co Bég objawit w Bi-
blii. To dlatego méwi¢ do samego siebie i do moich braci
kaptanéw, ze nowa ewangelizacja zaczyna si¢ wtedy, gdy
duchowni ponownie konfrontujg siebie i swoje sposoby
gloszenia Ewangelii ze stowami i czynami Jezusa.

Kazdemu z nas grozi to, ze nie bedziemy glosi¢ sobie
i innym ludziom prawdziwego chrzescijaristwa, tylko jakas
jego prywatna wizje. Innymi stowy, kazdemu z nas grozi
to, ze bedziemy wybierali z chrzescijaristwa tylko wygodne
dla nas aspekty — te, ktére pasuja do naszego zyciorysu, do
naszych przekonan, do tego, jak postgpujemy czy jak po-
stepuja nasi bliscy. W taki wlasnie sposéb powstaje kazda
karykatura: poprzez uwypuklanie pewnych aspektéw, a po-
mijanie innych. Ten, kto glosi ,swoja” wersje chrzescijani-
stwa, moze $wietnie trafia¢ do ludzi sobie podobnych, czyli
o podobnej mentalnosci i podobnych doswiadczeniach, ale
nie przyprowadza ich wtedy do Chrystusa, lecz od Niego
ich oddala. Nie trafi tez z takim gloszeniem Ewangelii do
tych ludzi, ktérzy sa dojrzali i kedrzy szukajg Chrystusa,
a nie jakichg$ imitacji Jego Ewangelii.

Nikt z nas nie ma prawa — nie tylko innym ludziom,
ale nawet samemu sobie — glosi¢ wlasnej, prywatnej
wersji chrzescijafistwa. Mamy glosi¢ — takze sobie! — wy-
tacznie to, co nam B(’)g objawia i przez co nas przemienia,
czyniac nas nowymi ludZmi, coraz bardziej podobnymi do

Jezusa i coraz mniej podobnymi do samych siebie.
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Bo chrzescijanstwo gtosi to, co gtosi, nie dlatego,
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